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D.  Vyhodnocení vlivu na udr�itelný rozvoj
Vyhodnocení vliv�  na udr�itelný rozvoj území zpracoval externí zhoto vitel, vzešlý z výb� rového �ízení na ve�ejnou 
zakázku - firma EKOLA group, spol. s r. o., Mistrovská 4, 108 00 Praha 10 – Malešice, spolu s dalšími 
subdodavateli. Jednatelem spole� nosti a sou� asn�  osobou s autorizací pro EIA/SEA je Ing. Libor Ládyš. 
Vyhodnocení vliv�  �ešení navr�eného v konceptu územního plánu hlavního  m� sta Prahy na udr�itelný rozvoj 
území je zpracováno jako samostatný separát, ale tvo�í, v souladu s ustanovením § 19, odst. 2 stavebního 
zákona, nedílnou sou� ást konceptu územního plánu.  

Jednatelem spole� nosti, která vyhodnocení zhotovila, a zárove�  osobou s autorizací M�P pro posuzování vliv �  
na �ivotní prost �edí (SEA), garantující soulad � ásti A osnovy zakázky se zákonem � . 100/2001 Sb., o posuzování 
vliv�  na �ivotní prost �edí, v platném zn� ní, je Ing. Libor Ládyš. V týmu zpracovatel�  je dále osobou s autorizací pro 
posuzování vliv�  navrhovaného �ešení na evropsky významné lokality a pta� í oblasti, tvo�ící sou� ást sít�  evropské 
sít�  ochrany p�írody NATURA 2000 Mgr. Pavel Bauer.  

Vyhodnocení vliv�  konceptu územního plánu hlavního m� sta Prahy na udr�itelný rozvoj území bylo zadáno 
a zpracováváno metodou hodnocení „ex ante“, tedy s pracemi hodnotícího týmu probíhajícími soub� �n �  s pracemi 
zhotovitele vlastního konceptu. Díl� í podklady tedy byly zhotovitelem konceptu – Útvarem rozvoje hlavního m� sta 
Prahy, p�edávány zhotoviteli vyhodnocení postupn�  v pr� b� hu prací a zhotovitel Vyhodnocení naopak pr� b� �n �  
uplat� oval po�adavky na obsah i formu konceptu a dalších podklad� , pot�ebných k �ádnému vyhodnocení, tak�e 
byla zajišt� na pr� b� �ná komunikace a zp � tná vazba mezi ob� ma týmy, prosp� šná z hlediska o� ekávaného 
výsledku. N� které p� ipomínky SEA-týmu tak mohly být zohledn� ny ji� ve zpracovávaném konceptu a neobjevují 
se tedy v p� ipomínkách, záv� rech a doporu� eních, jako by tomu bylo p� i metod�  vyhodnocení „ex post“, kdy tým 
hodnotitel�  navazuje a� na ukon � ené práce na vlastním konceptu. 

Elaborát Vyhodnocení vliv�  konceptu Územního plánu hl. m. Prahy na udr�itelný  rozvoj území sestává z hlavní 
textové � ásti, která respektuje osnovu danou p�ílohou stavebního zákona � . 183/2006 Sb., p�íslušnými 
ustanoveními a p�ílohou � . 5 provád� cí vyhlášky � . 500/2006 Sb. Obsahuje dále 6 p�íloh. 

P� íloha � . 1 obsahuje Komplexní vyhodnocení environmentálního, sociálního a hospodá�ského pilí�e významných 
rozvojových a p�estavbových území. 

P� íloha � . 2 obsahuje Vyhodnocení díl� ích variant konceptu ÚP hl. m. Prahy a území �ešených v etap� . 

P� íloha � . 3 obsahuje Hodnocení vliv�  na lokality NATURA 2000. 

P� íloha � . 4 obsahuje Akustickou studii. 

P� íloha � . 5 obsahuje Rozptylovou studii. 

P� íloha � . 6 obsahuje Výkresovou dokumentaci.  

Po kontrole souladu formy i obsahu Vyhodnocení vliv�  konceptu územního plánu hlavního m� sta Prahy 
na udr�itelný rozvoj území s po�adavky zákona � . 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním �ádu, 
v platném zn� ní, v� . p�ílohy, dále vyhlášky � . 500/2006 Sb., o územn�  analytických podkladech, územn�  
plánovací dokumentaci a o zp� sobu evidence územn�  plánovací � innosti, dále souladu se zákonem 
� . 100/2001 Sb., o posuzování vliv�  na �ivotní prost �edí, po kontrole spln� ní zadávací dokumentace a smlouvy 
o dílo, byla I. etapa prací na Vyhodnocení shledána za zpracovanou v souladu s literou i ú� elem obou zákon�  
stavební zákon, zákon o EIA/SEA) a vyhovující z hlediska sledovaného ú� elu zadání a smlouvy o dílo. Struktura 
materiál�  odpovídá osnov� , p�edepsané v p�íloze stavebního zákona a obsah jednotlivých kapitol odpovídá 
smyslu a ú� elu stavebního zákona i zákona o posuzování vliv�  na �ivotní prost �edí.  

Vyhodnocení vliv�  na �ivotní prost �edí, tvo�ící � ást A celkového vyhodnocení vliv�  na udr�itelný rozvoj území, 
obsahuje jak soupis mo�ných pozitivních a negativní ch vliv�  na slo�ky prost �edí, ale i vyhodnocení souladu 
navr�ené urbanistické koncepce s klí � ovými celostátními a regionálními koncepcemi, relevantními pro �ivotní 
prost�edí a ve�ejné zdraví. Tam, kde koncept obsahuje v �ešení díl� ích ploch varianty, tam vyhodnocení obsahuje 
doporu� ení varianty, která z hledisek udr�itelnosti vývoje  vyhovuje lépe. 

Vyhodnocení vliv�  �ešení obsa�eného v konceptu územního plánu na lokal ity NATURA 2000 je zpracováno 
osobou s p�íslušnou autorizací a v souladu s ustanovením § 45i zákona � . 114/1992 Sb., o ochran�  p�írody 
a krajiny, v platném zn� ní. Vyhodnocení vzhledem k termínu zpracování neobsahuje nov�  v � íjnu 2009 schválené 
lokality na území hl. m. Prahy, to však bude dopln� no do kone� ného zn� ní VVURÚ, které bude p�edkládáno 
k projednání návrhu p�ed vydáním ÚP. 

Ve vyhodnocení jsou na základ�  posouzení vyvá�enosti vztahu územních podmínek pro  p�íznivé �ivotní prost �edí, 
hospodá�ský rozvoj a pro soudr�nost spole � enství obyvatel území obsa�eném v Rozboru udr�iteln ého rozvoje 
ÚAP hl. m. Prahy vyhodnoceny disproporce vzájemné vyvá�enosti pilí ��  udr�itelného rozvoje, které nejvíce 
ovliv� ují udr�itelný rozvoj �ešeného území. 

Jsou posouzeny vlivy konceptu ÚP na tyto disproporce a z hlediska mo�ných dopad �  na vyvá�enost vztahu 
územních podmínek udr�itelného rozvoje území. Dále jsou uvedeny klady a zápory realizace �ešení 
p�edkládaného v konceptu ÚP. 

Dále jsou ve vyhodnocení na základ�  ur� ení problém�  k �ešení v územn�  plánovací dokumentaci z Rozbor�  
udr�itelného rozvoje území ÚAP hl. m. Prahy vyhodno cena rizika a p�edpokládaná ohro�ení, podstatn �  
se uplat� ující v �ešeném území. 

Je shrnut p�ínos posuzovaného konceptu ÚP k omezení rizik a ohro�ení vymezených v rozboru udr�itelného 
rozvoje území (zda navr�ený koncept ÚP p �isp� l k jejich odstran� ní, omezení � i k jejich prevenci v sou� asnosti 
i do budoucna) a je vyhodnoceno, zda navrhované �ešení nep�edstavuje pro území jiná rizika � i ohro�ení. 
Je posouzeno i p�ípadné nehospodárné � i nevratné vyu�ívání obnovitelných a neobnovitelnýc h zdroj�  v území. 

Zpracovatel VVURÚ prov�� il v samostatné P�íloze � . 1 (Komplexní vyhodnocení environmentálního, sociálního 
a hospodá�ského pilí�e významných rozvojových a p�estavbových území a území �ešených v etap� ) i stávající 
a p�edpokládané vlivy jednotlivých významných rozvojových území (m� stská, rekrea� ní, krajinná), významných 
p�estavbových území a území �ešených v etap�  a neshledal d� vody, pro které by koncept byl v rozporu 
s po�adavky udr�itelného rozvoje. Ocenil zejména zv ýšený podíl p�estavbových území oproti územím rozvojovým. 

Podrobn�  bylo posouzeno celkem 1832 ha významných p�estavbových ploch, 4 428 ha významných rozvojových 
ploch m� stských, 720 ha významných rozvojových ploch rekrea� ních a 2 354 ha významných rozvojových ploch 
krajinných. Celkem se jedná o plochu 9 334 ha, co� je 19 % území hl. m. Prahy.  

Vyhodnocení díl� ích variant územního plánu a území �ešených v etap�  je podrobn�  provedeno v P�íloze � . 2. 
Shrnutí v kapitole A.6 obsahuje u všech 50 alternativn�  �ešených díl� ích lokalit jasná doporu� ení, která varianta 
je z hlediska udr�itelnosti doporu � ována k zahrnutí do návrhu. Tato doporu� ení by m� la být vzata v úvahu 
p�i ve�ejném projednání a p� i rozhodování o obsahu návrhu územního plánu v pokynech pro jeho dokon� ení. 

Vyhodnocení nevyhodnocuje územní rezervy. Zhodnocení p�edpokládaných vliv�  územních rezerv bude 
provedeno v rámci p�íslušných zm� n územního plánu, kterými budou p�evád� ny do návrhového období. 

Vyhodnocení dále podrobn�  popisuje mo�né vlivy �ešení konceptu na horninové prost�edí a terénní morfologii, 
na ZPF a PUPFL, na vodní re�im, na flóru a faunu, n a vyu�ití krajiny a lesa, na zele � , na ochranu p�írody 
a krajiny, v� . krajinného rázu, na zne� išt� ní ovzduší, na fyzikální faktory �ivotního prost �edí, na kvalitu vody 
v tocích, na odpadové hospodá�ství, staré zát� �e území a kontaminované plochy, na zdraví obyvatel , na hmotné 
statky, kulturní d� dictví (v� etn�  architektonického a archeologického). 

Vyhodnocení dále obsahuje popis metod pou�itých u j ednotlivých hodnocení a také konstatuje, �e pro hod nocení 
byl poskytnut dostatek podklad�  a informací, tak�e není poznamenáno neur � itostmi a neexistencí pot�ebných 
informací, krom�  reálného napl� ování jednotlivých ploch s r� zným zp� sobem vyu�ití, které p � inese a� reálný �ivot, 
ale které m� �e mít vliv na �ivotní prost �edí a ve�ejné zdraví a bude p�ípadn�  vy�adovat stanovení � asové 
podmín� nosti nebo etap napl� ování.  

Pro ve�ejné projednání konceptu územního plánu hlavního m� sta Prahy a další práce na územním plánu 
lze z Vyhodnocení vy� íst zjišt� ní, záv� ry a doporu� ení uvedené dále. 
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1. D� sledky � ešení navrhovaného v konceptu, zejména ve vztahu k rozboru udr�itelného rozvoje a shrnutí 
s doporu � eními pro návrh 

1.1 Vyhodnocení p � edpokládaných d � sledk �  � ešení, zejména ve vztahu 
k rozboru udr�itelného rozvoje 

Vyhodnocení vliv�  konceptem navrhovaného �ešení na udr�itelný rozvoj území hl. m. Prahy proka zuje p�eva�ující 
nesporné p�ínosy �ešení, navr�eného v konceptu územního plánu. Zejmén a prokázalo, �e realizací kombinace 
navr�ených územních podmínek a dalších opat �ení v dopravním systému nedojde k celkovému dalšímu zhoršení, 
ale p�es r� st m� sta z� stane zachován stávající stav a v centrální � ásti m� sta naopak dojde k díl� ímu zlepšení 
dopad�  dopravy na �ivotní prost �edí a ve�ejné zdraví. 
P�esto identifikovalo následující p�etrvávající potencionáln�  negativní vlivy, které je t�eba v následných pracích 
na územním plánu (nebo jinými nástroji a orgány ve�ejné správy) a p� i projektové a investi� ní p�íprav�  staveb 
a v povolovacích �ízeních eliminovat, minimalizovat nebo kompenzovat: 
 
Vlivy na akustickou situaci a vibrace: 
•  nadále vysoká koncentrace obyvatel i ekonomických aktivit v hlavním m� st�  Praze, s tím související 

nároky na dopravu zat� �ující území p �edevším z hlediska hluku 
•  sní�ení plošné expozice území a obyvatel hlukem za cenu vysoké hlukové zát� �e v okolí významných 

dopravních koridor�  (okruh� , radiál a dalších významných komunikací) 
•  p�etrvávající p�ekra� ování hygienických limit�  pro hluk v �ad�  oblastí hl. m. Prahy p�edevším z dopravy, 

zatímco zát� � ze stabilních zdroj �  se sni�uje. 
 
Vlivy na zne � išt � ní ovzduší: 
•  p�etrvávající p�ekra� ování imisních limit�  zne� išt� ní ovzduší pro vybrané polutanty v �ad�  oblastí hl. m. Prahy 
•  vysoká imisní zát� � v okolí významných dopravních koridor �  
•  nadále vysoká koncentrace obyvatel i ekonomických aktivit v hlavním m� st�  Praze, s tím související 

nároky na dopravu významn�  zat� �ující území z hlediska zne � išt� ní ovzduší 
•  nov�  navrhovaná zástavba v oblastech, které nejsou napojeny na CZT, bude vyu�ívat zemního 

plynu pro vytáp� ní, co� bude mít vliv na zne � išt� ní ovzduší. 
 
Vlivy na p � dy: 
•  zábor ZPF pro stavby nebo zpevn� né plochy (tlak na zábor nadpr� m� rn�  kvalitní zem� d� lské 

p� dy ve vn� jším pásmu m� sta, p�edevším v severovýchodní a jihovýchodní � ásti Prahy) 
•  zábor PUPFL pro stavby nebo zpevn� né plochy, zejména pro dopravu 
•  mo�nost vzniku ekologických zát � �í (kontaminací p � d) v souvislosti s nov�  navr�eným funk � ním 

vyu�itím území. 
 
Vlivy na geologické pom � ry: 
•  mo�nost vzniku ekologických zát � �í (kontaminací horninového prost �edí) v souvislosti s nov�  

navr�eným funk � ním vyu�itím území. 
 
Vlivy na re�im povrchových a podzemních vod: 
•  nár� st zpevn� ných ploch (nepropustných povrch� ) ovliv� ujících retenci vody v území a rychlost 

odtoku vody z území 
•  mo�nost vzniku ekologických zát � �í (kontaminací vodního prost �edí) v souvislosti s nov�  

navr�eným funk � ním vyu�itím území. 
 
Vlivy na ochranu p � írody: 
•  vyšší tlak na rekrea� ní vyu�ívání p �írodn�  hodnotných území 
•  nedostate� né zastoupení zelen�  v n� kterých � ástech m� sta (zejména v historickém jádru, p�ípadn�  

v n� kterých � ástech kompaktn�  zastav� ného území) bez mo�nosti dopln � ní nových ploch zelen�  
•  postupující fragmentace volné p�ím� stské krajiny a zhoršování její prostupnosti v souvislosti se 

zahuš�ováním dopravní sít�  a rozši�ováním urbanizovaného území. 
 
 
 
 

Vlivy na krajinu a krajinný ráz: 
•  fragmentace p�ím� stské krajiny v d� sledku zahuš�ování zástavby a komunika� ní sít� . 
 
Vlivy spojené s nakládáním s odpady: 
•  nár� st mno�ství vznikajících odpad �  v souvislosti s intenzitou vyu�ití území. 
 
Vlivy na surovinové a energetické zdroje: 
•  r� st spot�eby surovin a energetických zdroj� . 
 
Vlivy na zdraví obyvatel: 
•  trvající vysoká koncentrace obyvatel i ekonomických aktivit v hlavním m� st�  Praze, s tím související 

nároky na dopravu zat� �ující území z hlediska hluku a zne � išt� ní ovzduší a s tím související vlivy 
na zdraví obyvatel 

•  vysoká hluková zát� � a zne � išt� ní ovzduší v okolí významných dopravních koridor�  a s tím 
související vlivy na zdraví obyvatel 

•  p�etrvávající p�ekra� ování hygienických a imisních limit�  v �ad�  oblastí hl. m. Prahy a s tím 
související vlivy na zdraví obyvatel. 

 
Vlivy na bilance ploch v území: 
•  tlak na výstavbu v d�íve nezastavitelných plochách, p�evod nezastavitelných území na zastavitelná 
•  nár� st podílu zastav� ných a zpevn� ných ploch. 
 
Z bilancí ploch základní verze konceptu a variantního �ešení, reflektujícího p�edevším další nám� ty a po�adavky 
uplatn� né samosprávami hlavního m� sta a m� stských � ástí vyplývá, �e varianta p �edstavuje o cca 2 % vyšší 
úbytek krajinného (p�írodního) území oproti základní variant� , o tém��  4 % mén�  ploch rekrea� ních, o tém��  4 % 
více zv� tšené území obytné p�i tém��  shodných podílech ploch pro produkci a dopravu. Oproti stávajícímu 
rozd� lení ploch ve m� st�  v obou p�ípadech klesá podíl p�írodního území a území produk� ního, zatímco podíly 
území pro bydlení, rekreaci a dopravu se zvyšují. Je z�ejmé, �e p �es deklarovanou snahu omezit výstavbu 
„na zelené louce“ – na úkor p�írodního prost�edí a z�etelnou tendenci zvýšit podíl p�estaveb zejména na úkor 
produk� ního území v území ji� zastav � ném se úbytek „volné krajiny“ podle konceptu ÚP pouze zpomaluje, 
ale nezastavuje. Lze to z� ásti p� i� íst p�edpokládanému r� stu po� tu obyvatel o cca 5 % a r� stu prostorového 
komfortu všech antropogenních funkcí v území, ale z hlediska dlouhodobé udr�itelnosti vývoje je další omezení 
takového r� stu �ádoucí. 
V citlivé otázce zelen�  ve m� st�  doporu� uje Vyhodnocení obnovu nebo novou výsadbu p�edevším liniových prvk�  
(alejí) v ulicích v historickém jádru, kde památková ochrana urbánní struktury nedovoluje vznik nových ploch 
zelen�  na úkor zastav� ných ploch krom�  zelen�  vnitroblok� . V kompaktním pásmu m� sta pak shledává ve shod�  
s konceptem mo�nost obohacení m � sta o zele�  v rámci transforma� ních ploch, kde je t�eba nedopustit úplné 
zastav� ní a vymezit dostate� né plochy pro zele� . Ve vn� jším pásmu m� sta vyhodnocení oce� uje snahu 
po rozší�ení lesní i nelesní zelen�  i na úkor zem� d� lské p� dy s cílem zvýšení koeficientu ekologické stability 
území, zlepšení mikroklimatických a hygienických podmínek a psychologicky p�ízniv�  p� sobícího zvýšení pestrosti 
prost�edí oproti „agrární poušti“ orné p� dy. Z hlediska podíl�  celom� stského systému zelen�  jsou ob�  varianty 
konceptu rovnocenné a p�edstavují nejen nár� st o 17 % oproti stávajícímu ÚPn SÚ, ale i dotvo�ení skute� n�  
uceleného systému, navazujícího na plošn�  posílený ÚSES.       
 
Vyhodnocení dále reflektuje dva velmi významné jevy a problémy �ivotního prost �edí, které jsou nebo mohou být 
konceptem ÚP pozitivn� , ale i negativn�  ovlivn� ny a u kterých je rovn� � nutno hledat cesty k eliminaci, 
minimalizaci nebo kompenzaci prost�edky územního plánování nebo jinými prost�edky ve�ejné správy: 
·  Problém p�etrvávajícího p�ekra� ování imisních limit�  zne� išt� ní ovzduší na zna� né � ásti území hl. m. Prahy 

pro vybrané polutanty, 
·  Problém p�etrvávající hlukové zát� �e zejména v okolí významných dopravních koridor � . 

 
Ve výhledové akustické situaci v porovnání se stávajícím akustickým stavem dochází k nár� stu akustických emisí 
p�edevším v místech vybudování nových, nad�azených komunika� ních sítí jako je nap�. výstavba okruh�  
(Pra�ský okruh, M � stský okruh) a radiál. Na základ�  výše dobudované sít�  však dochází k p�erozd� lení a poklesu 
dopravního zatí�ení ostatní navazující komunika � ní sít� , proto je práv�  stavba obou uvedených okruh�  prioritou 
dostavby komunika� ního systému hl. m� sta Prahy. Uvedený nár� st akustických emisí se týká p�evá�n �  
okrajových � ástí Prahy v trase zmín� ných okruh�  pop�. radiál. 



Díl D – Vyhodnocení vlivu na udr�itelný rozvoj 
 

 
 

Územní plán hlavního m� sta Prahy – koncept 5 

Akustické zlepšení ve výhledové situaci lze o� ekávat na základ�  dobudování nad�azené komunika� ní sít�  
na stávajícím, nejen navazujícím systému, ze kterého bude svedena doprava na nad�azený komunika� ní systém. 
Významn� jší zlepšení akustické situace jsou p�edpokládána nap�. podél komunikací, na nich� dojde k výraznému 
sní�ení intenzit t � �kých nákladních automobil �  po vybudování Silni� ního okruhu kolem Prahy (nap�. ulice 
K Barrandovu, Barrandovský most, Ji�ní spojka, Brn � nská, Pr� myslová, Kbelská, Cínovecká, Evropská). Zlepšení 
pop�. stagnace akustické situace se p�edpokládá i v centrální � ásti m� sta podél komunikací v okolí náb�e�í 
a magistrály. Tyto efekty lze posílit organiza� ními opat�eními v doprav�  mimo kompetence územního plánování. 

Je z�ejmé, �e v tomto má územní plánování mo�nosti omeze né a svou úlohu musí sehrát jiné orgány ve�ejné 
správy, p�edevším s kompetencemi v regulaci dopravy, pé� i o �ivotní prost �edí a hygienické slu�by. 

Patrn�  nejzáva�n � jší problémy z hlediska udr�itelnosti vývoje shledá vá Vyhodnocení v �ešení konceptu územního 
plánu ve st�etech n� kterých rozvojových zám� r�  s po�adavkem ochrany lokalit za �azených do sít�  NATURA 2000. 
Z 8 hodnocených lokalit NATURA 2000 takové záva�né st�ety shledává u 4. Zatímco B�e�anské údolí, 
Lochkovský profil, Pet�ín a Radotínské údolí nejsou zám� ry konceptu dot� eny, u Letišt�  Let� any, 
Blatova + Xaverovského háje, Milí� ovského lesa a Obory Hv� zda jsou navrhované zm� ny funk� ního vyu�ití území 
v jejich vymezené ploše nebo v okolí pova�ovány za ohro�ení.  

Na letišti v Let� anech je p�edstavuje snaha prom� nit travnaté a pravideln�  sekané letišt�  na letišt�  se zpevn� nou 
vzletovou a p� istávací dráhou, co� by bylo pro chrán � ného sysla obecného likvida� ní, ale i zástavba a nár� st 
intenzity vyu�ití sousedních, dosud volných pozemk �  a nár� st silni� ní dopravy v okolí s tím spojené. Za významné 
se pova�uje i ohro�ení lokality plánovanou výstavbo u tunelu pro VRT v hloubce �ádov�  n� kolik desítek metr�  
pod povrchem, a to jednak zm� nou vodního re�imu, jednak vlivem hluku a vibrací z e stavby i z provozu. 
Vyhodnocení doporu� uje zm� nu trasy a taková opat�ení v projektové p�íprav�  zám� ru, aby ovlivn� ní bylo 
eliminováno. 

U Blatova a Xaverovského háje auto�i vyhodnocení z d� vod�  p�edm� tu ochrany nedoporu� ují zm� nu stávajícího 
lesa na sportovní a rekrea� ní plochy a doporu� ují zm� nit ur� ení na lesní zele� . Na území EVL je t�eba vylou� it 
následující podmíne� n�  p�ípustné vyu�ití v lesní zeleni: vodní nádr�e, h �bitovy, stavby a za�ízení, liniové stavby 
nad�azené technické a dopravní infrastruktury, parky.  St�et s trasou VRT musí být �ešen obdobn�  jako u Let� an 
vedením v tunelu. 

U Milí� ovského lesa a Obory Hv� zda doporu� ují vylou� it n� které podmíne� n�  vhodné funkce z regulativ�  pro lesní 
zele�  a zvá�it n � které navrhované zm� ny funkcí v bezprost�edn�  sousedících plochách. Je t�eba vylou� it 
následující vyu�ití, jinak dle regulativ �  konceptu v lesní zeleni podmíne� n�  p�ípustné: vodní nádr�e, h �bitovy, 
stavby a za�ízení, stavby technické a dopravní infrastruktury, nekryté sportovn� -rekrea� ní plochy a za�ízení vyjma 
ploch v� tších ne� 0,3 ha s nepropustným povrchem, pozemky p ro poh�bívání zví�at v domácích chovech, 
podzemní gará�e se zelení na konstrukci. 

Vyhodnocení vliv�  navrhovaného �ešení na 4 další lokality NATURA 2000 v Praze, vyhlášené na�ízením vlády 
v �íjnu 2009 (Havránka a Salabka v Troji, Chuchelské háje v Malé a Velké Chuchli, Ka� on Vltavy u Sedlce 
v Bohnicích, Dejvicích, Sedlci, Suchdole a Troji a Prokopské údolí v Hlubo� epích, Jinonicích a Stod� lkách), bude 
dopln� no k návrhu územního plánu. 

Vyhodnocení konstatuje, �e v � tšina jev�  a problém�  zjišt� ných p�i analýze v rámci ÚAP byla zohledn� na, 
zapracována, resp. vy�ešena ji� v pr � b� hu zpracování obou povinných � ástí konceptu ÚPn hl. m. Prahy, 
tj. závazné � ásti i od� vodn� ní. � ada problém�  k �ešení, na které se v rámci ÚAP upozor� uje, však zárove�  není 
�ešitelná na úrovni územního plánu. 

Ve vyhodnocení, jak se koncept ÚP vyrovnal se zjišt� ními SWOT analýzy, která je sou� ástí ÚAP je konstatováno, 
�e na p �evá�nou � ást tam obsa�ených zjišt � ní �ešení reaguje tak, aby posilovalo silné stránky a vyu�ívalo 
p�íle�itostí a odstra � ovalo slabé stránky a hrozby. Jen u ohro�ení území zm� nou p�irozených odtokových pom� r�  
následkem soust�ed� né urbanizace, zp� sobující ve spádových povodích rychlé odvád� ní p�ívalových srá�kových 
vod kanalizací do vodote� í tvrdí, �e na n �  koncept dostate� n�  nereaguje, a� koliv pro záchyt t� chto zvýšených 
p�ívalových vln srá�ek je v n � m navr�eno n � kolik akumula� ních a usazovacích nádr�í na kanalizaci a n � kolik 
poldr�  na záchyt p�ívalových vod v povrchových vodote� ích. Nelze tedy souhlasit, �e koncept tuto potencio nální 
hrozbu neodvrací. Kriticky je v této � ásti Vyhodnocení posuzován rovn� � zábor cca 10000 ha ZPF, u všech 
ostatních polo�ek SWOT analýzy konstatuje Vyhodnoce ní pozitivní reakci zpracovatel�  konceptu nebo alespo�  
p� isp� ní k �ešení, pokud se na n� m musejí podílet i jiné subsystémy ve�ejné správy, ne� územní plánování, 
eventuáln�  neutrální (ani pozitivní, ani negativní) vliv �ešení konceptu. 

Vyhodnocení konstatuje, �e koncept napl � uje republikové priority územního plánování stanovené pro udr�itelnost 
Politikou územního rozvoje � R a úkoly územního plánování, dané stavebním zákonem, není v rozporu 
se zpracovanými, ale dosud nevydanými Zásadami územního rozvoje hl. m. Prahy jako kraje, je podle mo�n ostí 
koordinován s rozvojovými schválenými i rozpracovanými dokumenty sousedního St�edo� eského kraje 
a sousedních obcí. 

1.2 Shrnutí výsledk �  vyhodnocení vliv �  na udr�itelný rozvoj území  

Vyhodnocení vliv�  konceptu ÚP hl. m. Prahy na udr�itelný rozvoj územ í ve svých záv� rech konstatuje, 
�e z posouzení celkové urbanistické koncepce a z po souzení rozvojových a p�estavbových území, díl� ích variant 
a etap vyplývá spln� ní po�adavk �  stavebního zákona i podmínek zadání, �e v souladu s p�edpoklady a zadáním 
po�izovatele dostate� n�  respektuje a zpodrob� uje �ešení navr�ené v ZÚR hl. m. Prahy jako kraje a úkol y z Politiky 
územního rozvoje � R 2008.  

U �ádného z p �estavbových a rozvojových ploch navr�ených v ÚP nes hledává, �e by nebyly akceptovatelné, 
ale ke všem definuje podmínky, které je t�eba v zájmu udr�itelnosti rozvoje dodr�et. U území �ešených variantn�  
doporu� uje pro návrh vyu�ít základní návrh u lokalit VU/6 – Skládka 	 áblice, VU/8 – � akovice (U Kbel), VU/10 – 
Hloub� tín – Hut� , VU/11 – Hloub� tín – Kej�� v Mlýn, VU/ 12 – Horní Po� ernice – východ, VU/13 – Hrdlo�ezy, 
VU/14 – Hrdlo�ezy – Tábor, VU/15 – Dolní Po� ernice – B� chovice, VU/18 – Dube� , VU/19 – Dolní M� cholupy, 
VU/20 – Královice, VU/21 – Uh�ín� ves – východ, VU/22 – Uh�ín� ves – jih, VU/23 – Kolovraty, VU/24 – Lipany, 
VU/25 – Pitkovice, VU/26 – Háje, VU/27 – Bohdalec – Slatiny, VU/28 – Šeberov, VU/29 – Kunratice, VU/31 – 
Nové Dvory, VU/32 – Belárie, VU/33 – To� ná, VU/35 – Barrandov – Högerova, VU/37 – Slivenec, VU/38 – 
� eporyje, VU/39 – Západní M� sto, VU/40 – Poštovka, VU/41 – Nad Turbovou, VU/43 – Homolka, VU/44 – 
Strahov, VU/45 – Vokovice – Krutec, VU/46 – Nebušice – Vízerka, VU/47 – Nebušice – Západ, VU/48 – Bubene�  
– papírny, VU/50 – Strahovské hradby. 

Naopak variantní návrh podporuje u lokalit VU/1 – Albertov, VU/3 – Revolu� ní, VU/4 – Bubny, VU/5 – Dolní 
Chabry, VU/7 – T�eboradice, VU/9 – Vyso� any, VU/16 – Klánovice golf, VU/17 – B� chovice jihovýchod, VU/30 – 
Opatov, VU/34 – Radotínská jezera, VU/36 – Barrandov – park, VU/42 – Podb� lohorská, VU/49 – Výhledy. 

Výslovn�  nedoporu� uje �ešení základní u lokalit VU/3 – Revolu� ní a VU/9 – Vyso� any a variantní u lokalit VU/47 – 
Nebušice – západ a VU/10 – Troja – komunikace k ZOO Praha. U �ádné lokality nenastal p �ípad, �e by zhotovitel 
VVURÚ nedoporu� il ani základní, ani variantní �ešení díl� ích lokalit.   

U dopravních variant s plošným vyjád�ením jsou doporu� eny základní varianty u lokalit VD/2 – MO Pelc Tyrolka – 
Balabenka, VD/3 – MO Balabenka – Št� rboholská radiála, VD/5 – Letišt�  Let� any, VD/7 – Vozovna Mod�any – 
Hodkovi� ky, VD/8 – Údolí Berounky – východní obchvat Radotína, VD/10 – Troja – komunikace k ZOO.  

Variantní návrh je doporu� en u lokalit VD/1 – Tramvajová tra�  Praha 6 – Praha 8, VD 4 – Propojení St�í�kov – 
Let� any, VD/6 – Metro D – napojení depa Písnice a VD/9 – � epy. 

U dopravních variant bez plošného vyjád�ení je základní návrh doporu� en u VD/I – Tramvajové propojení Muzeum 
– Hlavní nádra�í, VD/II – �i�kov – v � tev metra D, VD/IV – B�evnov – � epy – Zli� ín – v� tev metra A a VD/V – 
B�evnov - Ruzyn�  – letišt�  Ruzyn�  – v� tev metra A. 

U technických variant bez plošného vyjád�ení se doporu� ují základní návrhy u variant VT/I – Vodovodní �ad 
Jesenice – Uh�ín� ves, variantní úseky na území K�eslic a VT/II – Tepelný napaje�  Západní M� sto, zatímco 
u VT/III – Zrušení nadzemního vedení 110 kV Jih – Malešice je doporu� en variantní návrh.  

Všechna území �ešená v etap�  jsou klasifikována jako akceptovatelná s podmínkami. 

Ve všech p�ípadech, kdy je územní zám� r obsa�ený v konceptu ÚP klasifikován jako akceptov atelný 
s podmínkami, jsou tyto podmínky v P�ílohách 1 a 2 podrobn�  rozvedeny. 

 

Lze konstatovat, �e Vyhodnocení vliv �  konceptu Územního plánu hlavního m� sta Prahy má díky podrobnosti 
a kvality zpracování textové � ásti a p�íloh, v� . grafiky, vysokou vypovídací schopnost, výrazn�  napom� �e 
v orientaci po�izovatele i zpracovatele konceptu, dot� ených správních ú�ad�  i ve�ejnosti v chápání d� sledk�  
navrhovaného �ešení na �ivotní prost �edí, ve�ejné zdraví, ekonomický i sociální pilí�  udr�itelnosti a jejich 
rovnováhy a m� �e tak výrazn �  p� isp� t k výb� ru díl� ích variant tam, kde koncept nabízí dv�  mo�ná �ešení vyu�ití 
území a p� i formulaci pokyn�  pro dokon� ení návrhu. 


